26
АНАЛІЗ РЕГУЛЯТОРНОГО ВПЛИВУ
до проєкту наказу Міністерства фінансів України
«Про внесення змін до деяких наказів Міністерства фінансів України»

І. Визначення проблеми

1. Щодо Порядку реєстрації у митному реєстрі об’єктів права інтелектуальної власності, які охороняються відповідно до закону:
На сьогодні діє Порядок реєстрації у митному реєстрі об’єктів права інтелектуальної власності, які охороняються відповідно до закону, затверджений наказом Міністерства фінансів України від 30.05.2012 № 648, зареєстрований у Міністерстві юстиції України 22.06.2012 за № 1033/21345 (далі – наказ № 648).
Зазначений наказ розроблено та прийнято для забезпечення виконання вимог статті 398 Митного кодексу України від 13.03.2012 
 № 4495-VI (далі – Кодекс) з метою визначення єдиного порядку реєстрації у митному реєстрі об’єктів права інтелектуальної власності, які охороняються відповідно до закону.  
Законом України від 22.08.2024 № 3926-IX «Про внесення змін до Митного кодексу України щодо імплементації деяких положень Митного кодексу Європейського Союзу» (далі – Закон № 3926-IX) який розроблено на виконання пункту 496 Плану законопроектної роботи Верховної Ради України на 2023 рік, затвердженого Постановою Верховної Ради України від 07.02.2023 № 2910-ІХ, пункту 68 плану пріоритетних дій Уряду на 2023 рік, затвердженого розпорядженням Кабінету Міністрів України від 14.03.2023 № 221-р, та пунктів 2.3.1.1.1., 2.3.1.2.1, 2.3.3.1.1. заходів з виконання Державної антикорупційної програми на 2023 – 2025 роки, затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 04.03.2023 № 220, а також плану заходів виконання Угоди про асоціацію між Україною, з однієї сторони, та Європейським Союзом, Європейським співтовариством з атомної енергії і їхніми державами – членами з іншої сторони, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 25.10.2017 № 1106 в низку статей Кодексу внесені зміни, які стосуються, зокрема, питань сприяння захисту прав інтелектуальної власності, реєстрації об’єктів права інтелектуальної власності у митному реєстрі обʼєктів права інтелектуальної власності за заявами правовласників про сприяння захисту прав інтелектуальної власності та розгляду заяв про сприяння захисту прав інтелектуальної власності, яка подається правовласником після призупинення митного оформлення товарів за ініціативою митного органу.
Відповідно до статті 398 Кодексу центральний орган виконавчої влади, що реалізує державну митну політику, веде митний реєстр об’єктів права інтелектуальної власності на підставі заяв правовласників.
Правовласник, який має підстави вважати, що під час переміщення товарів через митний кордон України порушуються чи можуть бути порушені його права на об’єкт права інтелектуальної власності, має право, в межах наданих законом або правочином прав, безоплатно подати до центрального органу виконавчої влади, що реалізує державну митну політику, заяву про сприяння захисту належних йому прав на об’єкт права інтелектуальної власності з метою реєстрації такого об’єкта у митному реєстрі об’єктів права інтелектуальної власності.
Порядок реєстрації у митному реєстрі об’єктів права інтелектуальної власності, включаючи форму заяви про сприяння захисту прав інтелектуальної власності, перелік інформації, у тому числі відомостей про об’єкт права інтелектуальної власності, та вимоги до документів, які додаються до заяви, порядок її подання і розгляду, порядок створення і ведення зазначеного реєстру визначаються центральним органом виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізує державну фінансову політику.
Інформація про об’єкти права інтелектуальної власності, зареєстровані в митному реєстрі об’єктів права інтелектуальної власності, доводиться до митних органів через єдину автоматизовану інформаційну систему митних органів. 
Так, заява про сприяння захисту прав інтелектуальної власності, яка подається правовласником після призупинення митного оформлення товарів за ініціативою митного органу, розглядатиметься центральним органом виконавчої влади, що реалізує митну політику.
Заяви, повідомлення, клопотання, документи та їх копії, які надаватимуться заявником до центрального органу виконавчої влади, що реалізує державну митну політику, подаватимуться в електронній формі через єдиний державний інформаційний веб-портал «Єдине вікно для міжнародної торгівлі», з дотриманням вимог законодавства у сферах захисту інформації, електронної ідентифікації та електронних довірчих послуг та електронного документообігу, з накладенням на них кваліфікованого або удосконаленого електронного підпису, що базується на кваліфікованому сертифікаті електронного підпису, відповідно до вимог Закону України «Про електронну ідентифікацію та електронні довірчі послуги». 
Про результати розгляду заяв заявник інформуватиметься шляхом надсилання електронного повідомлення до його особистого кабінету на єдиному державному інформаційному веб-порталі «Єдине вікно для міжнародної торгівлі».
Таким чином, опрацювання заяв, обмін інформацією між митними органами, центральним органом виконавчої влади, що реалізує державну митну політику та правовласниками при реалізації заходів сприяння, призупиненні митного оформлення товарів, що підозрюються у порушенні майнових прав інтелектуальної власності, подання інших заяв, клопотань, актів, висновків, відомостей та інформації здійснюватиметься з використанням систем, що забезпечують функціонування електронних інформаційних ресурсів митних органів. 
На сьогоднішній день, відповідно до положень наказу № 648, у разі подання заяви про сприяння захисту належних правовласнику майнових прав інтелектуальної власності на об’єкт права інтелектуальної власності  (далі – заява про сприяння) у митному реєстрі у паперовій формі така заява про сприяння подається у двох примірниках (примірник для  митного органу та примірник для правовласника).
Упродовж 2024 року до центрального органу виконавчої влади, що реалізує державну митну політику правовласниками ОПІВ направлено 772 заяви про сприяння. Із загальної кількості 75 заяв направлено у паперовій формі поштовим відправленням, загальною кількістю аркушів 1317. В середньому, одна заява про сприяння, яка містить відомості та інформацію щодо одного ОПІВ містить близько 18 аркушів, а також електронні (скановані) копії таких заяв та документів на електронному носії. Середній час на заповнення заяви про сприяння заявником в паперовій формі складає приблизно 3 години. У свою чергу час на заповнення форми заяви про сприяння в електронній формі складає 1 годину (розрахунки наведені у таблиці 1). 
У відсотковому співвідношенні час на заповнення форми заяви про сприяння в електронній формі займає на 66% менше, ніж заповнення заяви про сприяння в паперовій формі, а економія витрат на підготовку та подання однієї заяви про сприяння в електронній формі складає понад 99%.
Таблиця 1
	Спосіб подання заяви про сприяння
	Час на підготовку заяви про сприяння
	Витрати на підготовку заяви про сприяння
	Витрати на подання заяви про сприяння
	Загальні витрат

	В паперовій формі
	3 години
	Середня кількість аркушів в заяві, щодо одного ОПІВ – 18 арк.
Середня вартість офісного паперу 500 арк. – 200 грн. 
Вартість одного аркуша: 200грн÷500арк=0,4 грн.
Середня  ринкова вартість електронного носія (флеш-накопичувача) становить 100 грн
Витрати на підготовку заяви про сприяння щодо одного ОПІВ в двох екземплярах становить: 18аркХ0,4грнХ2+100
грн = 114,4 грн
	Середня вартість конверта та послуг  поштового зв’язку в межах України становить 80 грн* 
	Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння становлять: 80грн+114,4грн =194,4 грн

	В електронній формі
	1 година
	Витрати на оборотні активи (папір, виготовлення копій документів тощо) при заповненні заяви про сприяння не передбачаються
	Середня місячна вартість послуг з надання доступу до мережі інтернет в межах України становить 200 грн.**
Вартість 1 години послуг з надання доступу до мережі інтернет становить: 200грн÷30днів÷24год. = 0,28 грн
	Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння становлять: 0,28 грн.


* Інформація з офіційного сайту  АТ «Укрпошта» на дату підготовки аналізу регуляторного впливу
** Вартість послуг з офіційних сайтів інтернет-провайдерів (https://o3.ua, https://volia-promo.com.ua, https://kyivstar.ua) на дату підготовки аналізу регуляторного впливу  

Час розгляду посадовою особою спеціалізованого підрозділу Держмитслужби однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ, поданої у паперовій формі, складає близько 4 робочих годин, що, зокрема, зумовлено необхідністю внесення інформації, зазначеної у такій заяві, до граф електронної форми вручну. 
У свою чергу розгляд однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ, поданої в електронній формі складає близько 2 годин. Тобто економія робочого часу посадової особи Держмитслужби, яка розглядає заяву про сприяння складає близько 2 годин, або 50% (розрахунки наведені у таблиці 2).
Виходячи із розміру середньої заробітної плати головного державного інспектора Держмитслужби, 1 година робочого часу становить 256 грн 31 коп. 

Таблиця 2
	Розгляд зави
	Час на розгляд однієї заяви про сприяння
	Витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння
	Витрати з державного бюджету на повідомлення про результати розгляду заяви про сприяння
	Загальні витрат

	В паперовій формі
	4 робочих годин
	Витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння становлять: 256,31грн Х 4 год. = 1025,24 
	Середня вага одного поштового відправлення, що містить повідомлення заявнику та один примірник заяви про сприяння, що в середньому налічує 19 аркушів складає 105 грамів 

Вартість поштового відправлення  вагою від 50 до 250 грам становить 100 грн*  
	Витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння та повідомлення про результати розгляду заяви про сприяння становлять: 256,31грн Х 4 год. + 100 грн= 1125,24

	В електронній формі
	2 робочі години
	Витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння становлять: 256,31грн Х 2 год. = 512,62
	Витрати не передбачаються
	Витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння та повідомлення про результати розгляду заяви про сприяння становлять: 256,31грн Х 2 год. = 512,62


* Середня вартість флеш-накопичувача вказана на підставі інформації, вказаної роздрібними онлайн-продавцями з маркетплейсів України
**Відповідно до умов договору укладеного між Держмитслужбою та АТ «Укрпошта»

Економія коштів державного бюджету у разі розгляду заяви про сприяння поданої до Держмитслужби в електронній формі складає 610,62 грн=1123,24грн – 512,62, або 56%.
Положення чинного наказу № 648 не відповідають новим положенням законодавчого акта, відповідно до якого його було прийнято, і потребують актуалізації з урахуванням змін, внесених до Кодексу Законом № 3926-IX.
Отже, проблемою, яку необхідно врегулювати шляхом прийняття проєкту наказу Міністерства фінансів України «Про внесення змін до деяких наказів Міністерства фінансів України» (далі – проєкт акта), є необхідність приведення наказу № 648 у відповідність до положень Кодексу з дотриманням принципів нормопроектувальної техніки. 
Вирішення зазначеної проблеми можливе шляхом внесення змін до наказу № 648.
Реалізація положень проєкту регуляторного акта дасть змогу привести нормативно-правовий акт у відповідність до чинного законодавства.
Основні групи, на які проблема справляє вплив:

	Групи
	Так
	Ні

	Громадяни
	+
	

	Держава
	+
	

	Суб’єкти господарювання:
	+
	

	у тому числі суб’єкти малого підприємництва*
	+
	


* Питому вагу суб’єктів малого підприємництва зазначити неможливо, оскільки проблема однаково впливає на всіх суб’єктів господарювання незалежно від рівня доходу.

Врегулювання зазначеного питання не може бути здійснено за допомогою:
ринкових механізмів, оскільки такі питання регулюються виключно нормативно-правовими актами;
чинного регуляторного акта, оскільки  наказ № 648  у чинній редакції не відповідає акту вищої юридичної сили, а саме Кодексу.

2. Щодо Порядку застосування заходів щодо сприяння захисту прав інтелектуальної власності та взаємодії митних органів з правовласниками, декларантами та іншими заінтересованими особами:
На сьогодні діє Порядок застосування заходів щодо сприяння захисту прав інтелектуальної власності та взаємодії митних органів з правовласниками, декларантами та іншими заінтересованими особами, затверджений наказом Міністерства фінансів України від 09.06.2020 № 281, зареєстрований у Міністерстві юстиції України 22.06.2020 за № 549/34832 (далі – наказ № 281). 
Зазначений наказ розроблено та прийнято для забезпечення виконання вимог статей 397–402 Митного кодексу України від 13.03.2012 № 4495-VI 
з метою визначення єдиного порядку взаємодії підрозділів митниці при здійсненні митного контролю та митного оформлення товарів, що містять об’єкти права інтелектуальної власності (далі – об’єкти ПІВ).  
Законом України № 3926-IX який розроблено на виконання пункту 496 Плану законопроектної роботи Верховної Ради України на 2023 рік, затвердженого Постановою Верховної Ради України від 07.02.2023 № 2910-ІХ, пункту 68 плану пріоритетних дій Уряду на 2023 рік, затвердженого розпорядженням Кабінету Міністрів України від 14.03.2023 № 221-р, та пунктів 2.3.1.1.1., 2.3.1.2.1, 2.3.3.1.1. заходів з виконання Державної антикорупційної програми на 2023 – 2025 роки. затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 04.03.2023 № 220, а також плану заходів виконання Угоди про асоціацію між Україною, з однієї сторони, та Європейським Союзом, Європейським співтовариством з атомної енергії і їхніми державами-членами. з іншої сторони, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 25.10.2017 № 1106, в низку статей Кодексу внесені зміни, які стосуються, зокрема, питань сприяння захисту прав інтелектуальної власності, а саме: наявність або відсутність порушення прав інтелектуальної власності (далі – ПІВ) у товарах підтверджуватиметься правовласником шляхом надання митному органу відповідного висновку про наявність або відсутність порушення ПІВ, або ж визначено достатність висновку правовласника для підтвердження порушення ПІВ та складення протоколу про порушення митних правил, пов’язаних з переміщенням товарів через митний кордон України з порушенням ПІВ.
Такий висновок надаватиметься виключно правовласником або уповноваженою ним особою, відомості про яких внесено до митного реєстру об’єктів ПІВ.
Також відповідно до прийнятих змін правовласник набуває права у провадженні у справі про порушення митних правил надавати висновок про наявність або відсутність порушення ПІВ та усні та/або письмові пояснення, а тим самим правовласника включено до переліку осіб, які беруть участь у провадженні у справах про порушення митних правил за статтею 476 Кодексу.
Продовження строку призупинення митного оформлення до 10 робочих днів здійснюватиметься на підставі рішення керівника митного органу або його заступника лише в разі надання правовласником висновку про наявність порушення ПІВ та за його вмотивованим клопотанням.
Крім того, до товарів щодо яких митні органи набули права розпорядження відповідно до статті 243 Кодексу та які містять об’єкти ПІВ, зареєстровані у митному реєстрі, митні органи забезпечуватимуть здійснення заходів контролю на предмет дотримання ПІВ відповідно до статті 4021 Кодексу.
Положення чинного наказу № 281 не відповідають новим положенням законодавчого акта, відповідно до якого його було прийнято, і потребують актуалізації з урахуванням змін, внесених Законом № 3926-IX.
Отже, проблемою, яку необхідно врегулювати проєктом акта, є необхідність приведення наказу № 281 у відповідність до положень Кодексу з дотриманням принципів нормопроектувальної техніки. 
Вирішення зазначеної проблеми можливе шляхом внесення змін до наказу № 281.
Реалізація положень проєкту регуляторного акта дасть змогу привести нормативно-правовий акт у відповідність до чинного законодавства.
Основні групи, на які проблема справляє вплив:

	Групи
	Так
	Ні

	Громадяни
	+
	

	Держава
	+
	

	Суб’єкти господарювання:
	+
	

	у тому числі суб’єкти малого підприємництва*
	+
	


* Питому вагу суб’єктів малого підприємництва зазначити неможливо, оскільки проблема однаково впливає на всіх суб’єктів господарювання незалежно від рівня доходу.

Врегулювання зазначеного питання не може бути здійснено за допомогою:
ринкових механізмів, оскільки такі питання регулюються виключно нормативно-правовими актами;
чинного регуляторного акта, оскільки  наказ № 281 у чинній редакції не відповідає акту вищої юридичної сили, а саме Кодексу.

ІІ. Цілі державного регулювання
Ціллю державного регулювання, яка безпосередньо пов’язана з розв’язанням проблеми є приведення положень підзаконних нормативно-правових актів (наказу № 648 та наказу № 281) у відповідність до положень акта вищої юридичної сили (Кодексу).

ІІІ. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей

1. Щодо Порядку реєстрації у митному реєстрі об’єктів права інтелектуальної власності, які охороняються відповідно до закону:


1. Альтернативними способами регулювання порушеної проблеми можна визначити: 
	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1: залишення існуючої ситуації без змін
	Залишення існуючої ситуації без змін, а саме не ініціювання внесення змін до підзаконного нормативно-правового акта з метою приведення його положень у відповідність із приписами закону. Не забезпечується досягнення цілей державного регулювання.

	Альтернатива 2: прийняття проєкту акта
	Прийняття проєкту акта, а саме внесення змін до наказу Міністерства фінансів України від 30.05.2012 № 648 «Про затвердження Порядку реєстрації у митному реєстрі об’єктів права інтелектуальної власності, які охороняються відповідно до закону», зареєстрованого у Міністерстві юстиції України 22.06.2012 за № 1033/21345, забезпечується досягнення цілей державного регулювання.


* Інших альтернативних способів досягнення основної мети, ніж прийняття зазначеного регуляторного акта, не існує.

2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей
Оцінка впливу на сферу інтересів держави:
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1: залишення існуючої ситуації без змін
	Вигода полягає у відсутності необхідності витрат (часових та фінансових) на підготовку та прийняття регуляторного акта. Водночас, оскільки заходи з підготовки та прийняття регуляторного акта здійснюється в межах звичайної операційної діяльності органів державної влади, обсяг заощаджених коштів у випадку не ініціювання розробки регуляторного акту оцінений бути не може.

	Діючі положення нормативно-правового акта ґрунтуються на положеннях акта вищої юридичної сили, які на сьогодні не актуальні. Відтак, залишаючи діюче регулювання без змін проблема залишається не вирішеною.
Зазначене матиме наслідком зниження авторитету правової системи – громадяни та бізнес втрачають довіру до законодавства та державних інституцій.
Крім того, залишаючи діюче регулювання без змін, витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння та повідомлення про результати розгляду заяви про сприяння становитимуть: 1125,24 грн (розрахунок наведений у таблиці 2)

	Альтернатива 2: прийняття проєкту акта 
	Прийняття регуляторного акта надасть можливість усунути невідповідність між положеннями чинного нормативно-правового акта та акта вищої юридичної сили, що сприятиме підвищенню авторитету державних інституцій, відсутності суперечностей у правозастосуванні.
Перехід до обміну інформацією та документами виключно в  електронній формі з використанням систем, що забезпечують функціонування електронних інформаційних ресурсів митних органів пришвидшить обмін  інформацією між митними органами, центральним органом виконавчої влади, що реалізує державну митну політику та правовласниками під час подання заяв про сприяння захисту прав інтелектуальної власності, повідомлень, клопотань, та інших документів, а також скоротить витрати з державного бюджету та час на обробку таких документів.
	Витрати на підготовку та прийняття регуляторного акта. Водночас, оскільки заходи з підготовки та прийняття регуляторного акта здійснюється в межах звичайної операційної діяльності органів державної влади, відсутня потреба окремого фінансування або додаткових витрат.

Витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння та повідомлення про результати розгляду заяви про сприяння становлять: 512,62 грн (розрахунок наведений у таблиці 2)



Оцінка впливу на сферу інтересів громадян:
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1: залишення існуючої ситуації без змін
	Залишаючи діюче регулювання без змін, вигоди відсутні, оскільки проблема залишається невирішеною. 
Час та витрати на підготовку заяви про сприяння у паперовій формі, її друк та доставку залишаться  на діючому рівні 
	Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння становлять: 194,4 грн (розрахунок наведений у таблиці 1)

	Альтернатива 2: прийняття проєкту акта
	Прийняття регуляторного акта надасть можливість усунути невідповідність між положеннями чинного нормативно-правового акта та акта вищої юридичної сили.
Перехід від паперових форм документів до обміну інформацією та документами в електронній формі з використанням систем, що забезпечують функціонування електронних інформаційних ресурсів митних органів дозволить:
- скоротити витрати на підготовку паперових документів, їх друк та доставку;
- зробити процес подачі більш зручним та доступним, з будь-якого місця де є доступ до мережі Інтернет;
- зменшити ризик втрати документів, оскільки електронні документи можуть мати резервні копії;
- пришвидшити  обмін інформацією між митними органами, центральним органом виконавчої влади, що реалізує державну митну політику та правовласниками при реалізації заходів сприяння, призупиненні митного оформлення товарів, що підозрюються у порушенні майнових прав інтелектуальної власності, подання інших заяв, клопотань, актів, висновків, відомостей та інформації
	Витрати на підготовку та подання однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ в електронній формі становлять: 0,28 грн. (розрахунок наведений у таблиці 1)



Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання:
	Показник
	Великі
	Середні
	Малі
	Мікро
	Разом

	Кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць,

із них подали заяви про сприяння в паперовій формі, одиниць

	722





62
	28





10
	18





2
	4





1
	772





75




	Питома вага групи у загальній кількості, відсотків,

із них подали заяви про сприяння в паперовій формі, відсотків


	93,52%



8,03%
	3,63%



1,29%
	2,33%



0,29%
	0,52%



0,12%
	100%



9,73%



Дія регуляторного акта однаково впливає на всіх суб’єктів господарювання незалежно від кількості працівників  та обсягу річного доходу.

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1: Залишення існуючої ситуації без змін
	Залишаючи діюче регулювання без змін, вигоди відсутні, оскільки проблема залишається невирішеною. 
Час та витрати на підготовку заяви про сприяння у паперовій формі, її друк та доставку залишаться  на діючому рівні 
	Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння становлять: 194,4 грн (розрахунок наведений у таблиці 1)

	Альтернатива 2: Прийняття проєкту акта
	Прийняття регуляторного акта надасть можливість усунути невідповідність між положеннями чинного нормативно-правового акта та акта вищої юридичної сили.
Перехід від паперових форм документів до обміну інформацією та документами в електронній формі з використанням систем, що забезпечують функціонування електронних інформаційних ресурсів митних органів дозволить:
- скоротити витрати на підготовку паперових документів, їх друк та доставку;
- зробити процес подачі більш зручним та доступним, з будь-якого місця де є доступ до мережі Інтернет;
- зменшити ризик втрати документів, оскільки електронні документи можуть мати резервні копії;
- пришвидшити  обмін інформацією між митними органами, центральним органом виконавчої влади, що реалізує державну митну політику та правовласниками при реалізації заходів сприяння, призупиненні митного оформлення товарів, що підозрюються у порушенні майнових прав інтелектуальної власності, подання інших заяв, клопотань, актів, висновків, відомостей та інформації
	Витрати на підготовку та подання однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ в електронній формі становлять: 0,28 грн. (розрахунок наведений у таблиці 1)



Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва:
	Сумарні витрати за альтернативами
	Сума витрат, гривень

	Альтернатива 1: Залишення існуючої ситуації без змін Сумарні витрати для суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва
	За перший рік - 13996,8;
за п’ять років – 69984


	Альтернатива 2: Прийняття проєкту акта 
Сумарні витрати для суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва
	За перший рік – 202,16;
за п’ять років – 1010,8





2. Щодо Порядку застосування заходів щодо сприяння захисту прав інтелектуальної власності та взаємодії митних органів з правовласниками, декларантами та іншими заінтересованими особами:

1. Альтернативними способами регулювання порушеної проблеми можна визначити: 
	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1: Залишення існуючої ситуації без змін
	Залишення існуючої ситуації без змін, а саме не ініціювання внесення змін до підзаконного нормативно-правового акта з метою приведення його положень у відповідність із приписами закону. Не забезпечується досягнення цілей державного регулювання.

	Альтернатива 2: Прийняття проєкту акта
	Прийняття проєкту акта, а саме внесення змін до наказу Міністерства фінансів України від 09 червня 2020 року № 281 «Про затвердження Порядку застосування заходів щодо сприяння захисту прав інтелектуальної власності та взаємодії митних органів та правовласниками декларантами та іншими заінтересованими особами та Змін до деяких нормативно правових актів Міністерства фінансів України», зареєстрованого у Міністерстві юстиції України 22 червня 2020 року за № 549/34832. Забезпечується досягнення цілей державного регулювання.


* Інших альтернативних способів досягнення основної мети, ніж прийняття зазначеного регуляторного акта, не існує.

2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей

Оцінка впливу на сферу інтересів держави:
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1: залишення існуючої ситуації без змін
	Вигода полягає у відсутності необхідності витрат (часових та фінансових) на підготовку та прийняття регуляторного акта. Водночас, оскільки заходи з підготовки та прийняття регуляторного акта здійснюється в межах звичайної операційної діяльності органів державної влади, обсяг заощаджених коштів у випадку не ініціювання розробки регуляторного акту оцінений бути не може.
	Діючі положення нормативно-правового акта гуртуються на положеннях акта вищої юридичної сили, які на сьогодні не актуальні. Відтак, залишаючи діюче регулювання без змін проблема залишається не вирішеною.
Зазначене матиме наслідком зниження авторитету правової системи – громадяни та бізнес втрачають довіру до законодавства та державних інституцій.

	Альтернатива 2: прийняття проєкту акта
	Прийняття регуляторного акта надасть можливість усунути невідповідність між положеннями чинного нормативно-правового акта та акта вищої юридичної сили, а також удосконалить процедуру застосування заходів щодо сприяння захисту прав інтелектуальної власності та взаємодії митних органів з правовласниками, декларантами та іншими заінтересованими особами
	Додаткові витрати відсутні. 





 Оцінка впливу на сферу інтересів громадян:
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1: залишення існуючої ситуації без змін
	Залишаючи діюче регулювання без змін, вигоди відсутні, оскільки проблема залишається невирішеною
	Додаткові витрати відсутні

	Альтернатива 2: прийняття проєкту акта
	Прийняття регуляторного акта надасть можливість усунути невідповідність між положеннями чинного нормативно-правового акта та акта вищої юридичної сили, а також удосконалить процедуру застосування заходів щодо сприяння захисту прав інтелектуальної власності та взаємодії митних органів з правовласниками, декларантами та іншими заінтересованими особами
	Додаткові витрати відсутні



Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання:
Дія регуляторного акта однаково впливає на всіх суб’єктів господарювання незалежно від кількості працівників  та обсягу річного доходу.
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1: залишення існуючої ситуації без змін
	Залишаючи діюче регулювання без змін, вигоди відсутні, оскільки проблема залишається невирішеною
	Додаткові витрати відсутні

	Альтернатива 2: прийняття проєкту акта 
	Прийняття регуляторного акта надасть можливість усунути невідповідність між положеннями чинного нормативно-правового акта та акта вищої юридичної сили, а також удосконалить процедуру застосування заходів щодо сприяння захисту прав інтелектуальної власності та взаємодії митних органів з правовласниками, декларантами та іншими заінтересованими особами 
	Додаткові витрати відсутні



Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва:
	Сумарні витрати за альтернативами
	Сума витрат, гривень

	Альтернатива 1: Залишення існуючої ситуації без змін Сумарні витрати для суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва
	Додаткові витрати відсутні


	Альтернатива 2: Прийняття проєкту акта 
Сумарні витрати для суб’єктів господарювання великого і середнього підприємництва
	Додаткові витрати відсутні




IV. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу досягнення цілей

	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)
	Бал результативності (за чотирибальною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння відповідного бала

	Альтернатива 1: залишення існуючої ситуації без змін

	1
	Залишення існуючої ситуації без змін не дозволить вирішити наявну проблему, яка продовжуватиме існувати

	Альтернатива 2: прийняття проєкту акта 
	4
	Прийняття проєкту регуляторного акта дозволить вирішити проблему в повній мірі

	Рейтинг результативності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи у рейтингу

	Альтернатива 1: залишення існуючої ситуації без змін
	Для держави:
вигода полягає у відсутності необхідності витрат (часових та фінансових) на підготовку та прийняття регуляторного акта. Водночас, оскільки заходи з підготовки та прийняття регуляторного акта здійснюється в межах звичайної операційної діяльності органів державної влади, обсяг заощаджених коштів у випадку не ініціювання розробки регуляторного акту оцінений бути не може.

Для суб’єктів господарювання:
вигода полягає у відсутності необхідних витрат (часових та фінансових) на ознайомлення з новими вимогами регулювання

Для громадян:  
вигода полягає у відсутності необхідних витрат (часових та фінансових) на ознайомлення з новими вимогами регулювання
	Для держави:
зниження авторитету правової системи – громадяни та бізнес втрачають довіру до законодавства та державних інституцій.
Крім того, залишаючи діюче регулювання без змін, витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння та повідомлення про результати розгляду заяви про сприяння становитимуть: 1125,24 грн 



Для суб’єктів господарювання:
Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння становлять: 194,4 грн.





Для громадян:  
Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння становлять: 194,4 грн.

	Є найгіршою, з альтернатив, оскільки не відповідає інтересам жодної заінтересованої сторони

	Альтернатива 2: прийняття проєкту акта
	Для держави:
підвищення авторитету державних інституцій, відсутності суперечностей у правозастосуванні.
Перехід до обміну інформацією та документами виключно в  електронній формі з використанням систем, що забезпечують функціонування електронних інформаційних ресурсів митних органів пришвидшить обмін  інформацією між митними органами, центральним органом виконавчої влади, що реалізує державну митну політику та правовласниками під час подання заяв про сприяння захисту прав інтелектуальної власності, повідомлень, клопотань, та інших документів, а також скоротить витрати з державного бюджету та час на обробку таких документів.

Для суб’єктів господарювання:
перехід від паперових форм документів до обміну інформацією та документами в електронній формі з використанням систем, що забезпечують функціонування електронних інформаційних ресурсів митних органів дозволить:
- скоротити витрати на підготовку паперових документів, їх друк та доставку;
- зробити процес подачі більш зручним та доступним, з будь-якого місця де є доступ до мережі Інтернет;
- зменшити ризик втрати документів, оскільки електронні документи можуть мати резервні копії;
- пришвидшити  обмін інформацією між митними органами, центральним органом виконавчої влади, що реалізує державну митну політику та правовласниками при реалізації заходів сприяння, призупиненні митного оформлення товарів, що підозрюються у порушенні майнових прав інтелектуальної власності, подання інших заяв, клопотань, актів, висновків, відомостей та інформації
Для громадян:  
перехід від паперових форм документів до обміну інформацією та документами в електронній формі з використанням систем, що забезпечують функціонування електронних інформаційних ресурсів митних органів дозволить:
- скоротити витрати на підготовку паперових документів, їх друк та доставку;
- зробити процес подачі більш зручним та доступним, з будь-якого місця де є доступ до мережі Інтернет;
- зменшити ризик втрати документів, оскільки електронні документи можуть мати резервні копії;
- пришвидшити  обмін інформацією між митними органами, центральним органом виконавчої влади, що реалізує державну митну політику та правовласниками при реалізації заходів сприяння, призупиненні митного оформлення товарів, що підозрюються у порушенні майнових прав інтелектуальної власності, подання інших заяв, клопотань, актів, висновків, відомостей та інформації
	Для держави:
витрати на підготовку та прийняття регуляторного акта. Водночас, оскільки заходи з підготовки та прийняття регуляторного акта здійснюється в межах звичайної операційної діяльності органів державної влади, відсутня потреба окремого фінансування або додаткових витрат.
Витрати з державного бюджету  на розгляд однієї заяви про сприяння та повідомлення про результати розгляду заяви про сприяння становлять: 512,62 грн 












Для суб’єктів господарювання:
витрати на підготовку та подання однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ в електронній формі становлять: 0,28 грн 








































Для громадян:  
витрати на підготовку та подання однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ в електронній формі становлять: 0,28 грн 
	Є найоптимальнішою серед запропонованих альтернатив, оскільки відповідає вимогам регуляторної політики і досягає цілей державного регулювання. Є вигідною для всіх заінтересованих сторін









V. Механізми та заходи, які забезпечать розв’язання визначеної проблеми

1. Механізм дії регуляторного акта
Основним механізмом для розв’язання визначеної проблеми є прийняття проєкту наказу Міністерства фінансів України «Про внесення змін до деяких наказів Міністерства фінансів України».
Підготовленим проєктом регуляторного акта передбачається приведення у відповідність до чинного законодавства положень наказу № 648 та наказу № 281.  

2. Організаційні заходи впровадження регуляторного акта в дію
Для впровадження цього регуляторного акта в дію необхідно забезпечити:
інформування громадськості про вимоги регуляторного акта шляхом його оприлюднення;
надання методичної допомоги та консультацій суб’єктам господарювання та громадянам, на яких поширюється дія регуляторного акта та контроль за його виконанням суб’єктами господарювання та громадянами.
Досягнення цілей не передбачає додаткових організаційних заходів.

VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати або виконувати ці вимоги
Реалізація регуляторного акта не передбачатиме додаткових бюджетних витрат і ресурсів на адміністрування регулювання органами виконавчої влади чи органами місцевого самоврядування. Відтак, розрахунок витрат на адміністрування регулювання для відповідного органу державної влади чи органу місцевого регулювання, що залучений до процесу регулювання, не здійснювався.  
Для впровадження та виконання вимог регуляторного акта суб’єкти господарювання та громадяни не нестимуть додаткових витрат.
Тест малого підприємництва (М-тест) не здійснювався, оскільки питома вага суб’єктів малого підприємництва (малих та мікропідприємств разом), на яких поширюється регулювання, становить 3,85%, що не перевищує 10% від  загальної кількості суб’єктів господарювання.
Оцінка виконання вимог регулювання, а саме: вигод і витрат суб’єктів господарювання, громадян та держави здійснена в рамках розділу ІІІ цього аналізу (визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей).
Державне регулювання не передбачає утворення нового державного органу (або нового структурного підрозділу діючого органу).

VII. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта
Строк дії регуляторного акта встановлюється на необмежений термін, оскільки він регулює відносини, які мають постійних характер. Зміна строку дії регуляторного акта можлива у разі виникнення потреби приведення регуляторного акта у відповідність до актів законодавства вищої юридичної сили.
Термін набрання чинності регуляторним актом – з дня його офіційного опублікування.

VIII. Визначення показників результативності дії регуляторного акта
1. Регуляторний акт не впливає на розмір надходжень до державного та місцевих бюджетів і державних цільових фондів, пов’язаних із дією акта, оскільки процедура подання заяви про сприяння на розгляд спеціалізованого підрозділу здійснюється безоплатно.
2. Кількість суб'єктів господарювання та/або фізичних осіб, на яких поширюватиметься дія акта – не менше 772.
3. Розмір коштів, пов’язаних з виконанням цього акта, що витрачатимуться суб’єктами господарювання (в тому числі великого, середнього, малого та мікро підприємництва)  та громадянами, становитиме 0,28 грн (підготовка та подання однією особою однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ) та 1,4 грн за п’ять років; 
час на подання однієї заяви про сприяння в електронній формі становить 2 години.
4. Рівень поінформованості суб’єктів господарювання та громадян з основних положень акта – 100%, оскільки регуляторний акт буде оприлюднено на офіційному вебсайті Верховної Ради України та Міністерства фінансів України.
Додаткові показники результативності: 
        час, який витрачається посадовою особою Держмитслужби на розгляд однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ, становить 2 робочі години;
розмір бюджетних витрат на розгляд однієї заяви про сприяння щодо одного ОПІВ становить 512,62 грн (або не перевищує розмір середньої заробітної плати посадової особи Держмитслужби за 2 години робочого часу);
кількість заяв про сприяння, які надійшли на розгляд до Держмитслужби в електронній формі, залишається на рівні загальної кількості заяв, що надійшли за 2024 рік (в електронній і паперовій формі разом) – 772 заяви про сприяння;
кількість висновків правовласників, поданих в порядку ст. ст. 399, 400 та 4011 Кодексу.

IX. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься відстеження результативності дії регуляторного акта
У разі прийняття регуляторного акта здійснюватиметься базове, повторне та періодичне відстеження результативності дії регуляторного акта.
Базове відстеження результативності акта буде здійснюватися через рік після набрання ним чинності, тобто у І кварталі 2027 року, оскільки для цього використовуватимуться виключно статистичні показники.
Повторне відстеження результативності регуляторного акта здійснюватиметься у І кварталі 2028 року.
Відстеження результативності регуляторного акта здійснюватиметься Державною митною службою України статистичним методом шляхом обробки та аналізу інформації.
У разі надходження пропозицій та зауважень щодо вирішення неврегульованих або проблемних питань буде розглядатись необхідність внесення відповідних змін.

				                   
В. о. Голови Державної 
митної служби України					         Сергій ЗВЯГІНЦЕВ

«____»_________ 202_ року



















[bookmark: _GoBack]

Додаток 1
ВИТРАТИ 
на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акта за Альтернативою 1
	Порядковий номер
	Витрати
	За перший рік
	За п’ять років

	1
	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/підвищення кваліфікації персоналу тощо, гривень
	–
	–

	2
	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів), гривень
	–
	–

	3
	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам, гривень
	–
	–

	4
	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/приписів тощо), гривень
	–
	–

	5
	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних/обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо), гривень
	–
	–

	6
	Витрати на оборотні активи (папір, конверт, послуги пошти), гривень

	194,4*
	972,00

	7
	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу, гривень
	–
	–

	8
	Інше (уточнити), гривень
	–
	–

	9
	РАЗОМ (сума рядків: 1 + 2 + 3 + 4 + 5 + 6 + 7 + 8), гривень
	194,4
	972,00

	10
	Кількість суб’єктів господарювання великого, середнього підприємництва, на яких буде поширено регулювання, одиниць
	72 
	72

	11
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва, на виконання регулювання (вартість регулювання) (рядок 9 х рядок 10), гривень
	13996,8
	69984


* Розрахунок здійснено на прикладі подання 1 заяви про сприяння в паперовій формі щодо одного ОПІВ

Розрахунок відповідних витрат на одного суб’єкта господарювання

	Вид витрат
	За рік (стартовий)
	Періодичні         (за наступний рік)
	Витрати            за п’ять років

	Витрати на оборотні активи (папір, конверт, послуги пошти), гривень
Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння в паперовому вигляді поштою*: 18арк**Х0,4грн***Х2+80грн**** +100 грн***** = 194,4 грн
	194,90
	194,90
	972,00


* Розрахунок здійснено на прикладі подання 1 заяви про сприяння в паперовій формі щодо одного ОПІВ. 
** Середня кількість аркушів у заяві про сприяння захисту прав інтелектуальної власності.
*** Середня ринкова вартість одного аркушу паперу.
**** Середня вартість відправлення документів в межах України (конверт та послуги Укрпошти).
***** Середня роздрібна вартість електронного носія (флеш-накопичувача)

ВИТРАТИ 
на одного суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акта за Альтернативою 2
	Порядковий номер
	Витрати
	За перший рік
	За п’ять років

	1
	Витрати на придбання основних фондів, обладнання та приладів, сервісне обслуговування, навчання/підвищення кваліфікації персоналу тощо, гривень
	–
	–

	2
	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів), гривень
	–
	–

	3
	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам, гривень
	–
	–

	4
	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/приписів тощо), гривень
	–
	–

	5
	Витрати на отримання адміністративних послуг (дозволів, ліцензій, сертифікатів, атестатів, погоджень, висновків, проведення незалежних/обов’язкових експертиз, сертифікації, атестації тощо) та інших послуг (проведення наукових, інших експертиз, страхування тощо), гривень
	–
	–

	6
	Витрати на оборотні активи (папір, конверт, послуги пошти), гривень
Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння в електронній формі
	0,28
	1,4 

	7
	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу, гривень
	–
	–

	8
	Інше (уточнити), гривень
	–
	–

	9
	РАЗОМ (сума рядків: 1 + 2 + 3 + 4 + 5 + 6 + 7 + 8), гривень
	0,28
	1,4

	10
	Кількість суб’єктів господарювання великого, середнього підприємництва, на яких буде поширено регулювання, одиниць
	722*
	722

	11
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва,                  на виконання регулювання (вартість регулювання) (рядок 9 х рядок 10), гривень
	202,16
	1010,8


* Якщо припустити, що кількість заяв про сприяння залишиться на рівні 2024 року
Розрахунок відповідних витрат на одного суб’єкта господарювання

	Вид витрат
	За рік (стартовий)
	Періодичні         (за наступний рік)
	Витрати            за п’ять років

	Витрати на оборотні активи (папір, конверт, послуги пошти), гривень
Витрати на підготовку та подання заяви про сприяння в електронній формі*: 
200грн**÷30днів***÷24год**** = 0,28 грн

	0,28
	0,28
	1,4


* Розрахунок здійснено на прикладі подання 1 заяви про сприяння в електронній формі щодо одного об’єкта ПІВ. 
** Вартість пакету послуг «Стандарт» за місяць за даними офіційних сайтів інтернет-провайдерів (https://o3.ua, https://volia-promo.com.ua, https://kyivstar.ua) на дату підготовки аналізу регуляторного впливу
*** Середня кількість днів в місяці
**** Середній час на заповнення форми заяви про сприяння в електронній формі складає 1 годину.



















Додаток 2
БЮДЖЕТНІ ВИТРАТИ 
на адміністрування регулювання для суб’єктів великого і середнього підприємництва за Альтернативою 1
_Державна митна служба України_
(назва державного органу)
	Процедура регулювання суб’єктів великого і середнього підприємництва (розрахунок на одного типового суб’єкта господарювання)
	Планові витрати часу на процедуру
	Вартість часу спів-робітника органу державної влади відповідної категорії (заробітна плата)
	Оцінка кількості процедур за рік, що припадають на одного суб’єкта
	Оцінка кількості суб’єктів, що підпадають під дію процедури регулювання
	Витрати на адміністрування регулювання* 
(за рік), грн

	1. Облік суб’єкта господарювання, що перебуває у сфері регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	2. Поточний контроль за суб’єктом господарювання, що перебуває у сфері регулювання, у тому числі:
	-
	-
	-
	-
	-

	камеральні
	-
	-
	-
	-
	-

	виїзні
	-
	-
	-
	-
	-

	3. Підготовка, затвердження та опрацювання одного окремого акта про порушення вимог регулювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	4. Реалізація одного окремого рішення щодо порушення вимог регулювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	5. Оскарження одного окремого рішення суб’єктами господарювання регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	6. Підготовка звітності за результатами регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	7. Інші адміністративні процедури (уточнити):
опрацювання посадовою особою однієї заяви про сприяння щодо одного об’єкта ПІВ, поданої в паперовій формі*
Розрахунок вартості витрат:  256,31грн Х 4  год. Х 75 заяв щодо 1 ОПІВ  = 76893,00 грн
	4
	256,31**
	1
	72***
	73817,28

	Разом за рік
	Х
	Х
	Х
	Х
	73817,28

	Сумарно за п’ять років
	Х
	Х
	Х
	Х
	369086,4


_______________
* Вартість витрат, пов’язаних з адмініструванням процесу регулювання державними органами, визначається шляхом множення фактичних витрат часу, необхідного для розгляду однієї заяви про сприяння щодо одного об’єкта ПІВ, на середню заробітну плату посадової особи за одну годину робочого часу, а також на кількість заяв, які надійшли у поштовій формі протягом 2024 року.
** Середньомісячна заробітна плата головного державного інспектора відділу реєстрації ОПІВ становить 41009,6 грн, середня кількість робочих днів в місяці становить 20 днів, кількість робочих годин – 8, таким чином вартість однієї години робочого часу посадової особи в середньому становитиме 256,31 грн  
*** Кількість заяв, які надійшли до Держмитслужби в паперовій формі протягом року від суб’єктів великого і малого підприємництва


БЮДЖЕТНІ ВИТРАТИ 
на адміністрування регулювання для суб’єктів великого і середнього підприємництва за Альтернативою 2
_Державна митна служба України_
(назва державного органу)
	Процедура регулювання суб’єктів великого і середнього підприємництва (розрахунок на одного типового суб’єкта господарювання)
	Планові витрати часу на процедуру
	Вартість часу спів-робітника органу державної влади відповідної категорії (заробітна плата)
	Оцінка кількості процедур за рік, що припадають на одного суб’єкта
	Оцінка кількості суб’єктів, що підпадають під дію процедури регулювання
	Витрати на адміністрування регулювання* 
(за рік), грн

	1. Облік суб’єкта господарювання, що перебуває у сфері регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	2. Поточний контроль за суб’єктом господарювання, що перебуває у сфері регулювання, у тому числі:
	-
	-
	-
	-
	-

	камеральні
	-
	-
	-
	-
	-

	виїзні
	-
	-
	-
	-
	-

	3. Підготовка, затвердження та опрацювання одного окремого акта про порушення вимог регулювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	4. Реалізація одного окремого рішення щодо порушення вимог регулювання 
	-
	-
	-
	-
	-

	5. Оскарження одного окремого рішення суб’єктами господарювання регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	6. Підготовка звітності за результатами регулювання
	-
	-
	-
	-
	-

	7. Інші адміністративні процедури (уточнити):
опрацювання посадовою особою однієї заяви про сприяння щодо одного об’єкта ПІВ, поданої в електронній формі*
Розрахунок вартості витрат:  256,31грн Х 2  год. Х 75 заяв щодо 1 ОПІВ  = 38446,50 грн
	2
	256,31
	1
	72
	36908,64

	Разом за рік
	Х
	Х
	Х
	Х
	36908,64

	Сумарно за п’ять років
	Х
	Х
	Х
	Х
	184543,2


_______________
* Вартість витрат, пов’язаних з адмініструванням процесу регулювання державними органами, визначається шляхом множення фактичних витрат часу, необхідного для розгляду однієї заяви про сприяння  щодо одного об’єкта ПІВ, на середню заробітну плату посадової особи за одну годину робочого часу, а також на кількість заяв, які надійшли у поштовій формі протягом 2024 року.
** Середньомісячна заробітна плата головного державного інспектора відділу реєстрації об’єктів ПІВ становить 41009,6 грн, середня кількість робочих днів в місяці становить 20 днів, кількість робочих годин – 8, таким чином вартість однієї години робочого часу посадової особи в середньому становитиме 256,31 грн  
*** Кількість заяв про сприяння , які надійшли до Держмитслужби в паперовій формі протягом року від суб’єктів середнього і великого підприємництва

